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კულტურა და გლობალური გამოწვევები • მედიის კვლევები

კულტურა ჰიბრიდული ომის 
მედიაპლატფორმაზე

გიორგი ჩართოლანი

საკვანძო სიტყვები: ჰიბრიდული ომი, რბილი ძალა, საინფორმაციო ომი, იდოლოგიური პროპაგანდა, კულტურა, 
ხელოვნება, მედია, რუსეთი, საქართველო

ნაშ რომ ში გან ხი ლუ ლია, თუ რამ დე ნად აქ ტი უ რად არის ჩარ თუ ლი თა ნა მედ რო ვე პოს ტ საბ ჭო თა სივ რ ცე ში 

წარ მო ე ბულ ჰიბ რი დულ ომებ ში კულ ტუ რა და მე დი ა. რუ სე თის ფე დე რა ცი ამ, რომ ლის გაცხა დე ბუ ლი მი ზა-

ნია საბ ჭო თა იმ პე რი ის აღ დ გე ნა, სა ქარ თ ვე ლო ში ეს ომი წა მო იწყო დი დი ხნით ად რე, ვიდ რე იდე ის რე ა ლი-

ზა ცი ის თ ვის ღია საბ რ ძო ლო მოქ მე დე ბებ ზე გა და ვი დო და. ჰიბ რი დუ ლი ომის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი შე მად გე ნე ლია 

იდე ო ლო გი უ რი პრო პა გან და. რუ სუ ლი პრო პა გან და ქმნის და სავ ლუ რი ლი ბე რა ლური სა ზო გა დო ე ბის მტრის 

ხატს, რო მე ლიც ებ რ ძ ვის ტრა დი ცი ულ ეროვ ნულ და რე ლი გი ურ ფა სე უ ლო ბებს. ჰიბ რი დუ ლი ომის შე მად გე ნე-

ლი ამ ე.წ. ეროვ ნუ ლი იდე ო ლო გი უ რი პო ლი ტი კის გამ ტა რე ბელ მა ყვე ლა მე დი აპ ლატ ფორ მამ დი დი ად გი ლი 

და უთ მო კულ ტუ რის და ხე ლოვ ნე ბის პრო პა გან დის ტებს და ეს სივ რ ცე შე უზღუ და იმ არ ტის ტებს, რომ ლე ბიც 

ეწი ნა აღ მ დე გე ბი ან არ სე ბუ ლი რუ სუ ლი პრო პა გან დის ნა რა ტივს და ქვეყ ნის და სავ ლუ რი ორი ენ ტა ცი ის იდე ას 

უჭე რენ მხარს. 

ქვეყ ნის ად ვი ლად მოწყ ვ ლა დი, უმე ტე სად ღა რი ბი მო სახ ლე ო ბა, სა დაც წლე ბის გან მავ ლო ბა ში ვერ ჩა მო ყა-

ლიბ და მა ღა ლი პო ლი ტი კუ რი კულ ტუ რის მქო ნე სა მო ქა ლა ქო სა ზო გა დო ე ბა, ად ვი ლად ექ ცე ვა მა სობ რი ვი 

კო მუ ნი კა ცი ე ბის პრო პა გან დის ტუ ლი სა შუ ლე ბე ბით გავ რ ცე ლე ბუ ლი ამ ვი რუ სუ ლი, ფსევ დო პატ რი ო ტუ ლი და 

ფსევ დო რე ლი გი უ რი იდე ე ბის გავ ლე ნის ქვეშ. 30-წლი ა ნი ში და ომე ბით დაღ ლი ლი სა ზო გა დო ე ბა ე.წ. მშვი-

დო ბის ხარ ჯ ზე თა ნახ მაა შე ე ლი ოს ქვეყ ნის და მო უ კი დებ ლო ბის და დე მოკ რა ტი უ ლი გან ვი თა რე ბის იდე ას, რო-

მელ მაც, პრო პა გან დის ტე ბის აზ რით, ვერ შეც ვა ლა რი გი თი ადა მი ა ნის ცხოვ რე ბის ხა რის ხი. ამ ფონ ზე ქარ თუ-

ლი მე დი ის და კულ ტუ რის წარ მო მად გენ ლე ბის გარ კ ვე უ ლი ნა წი ლი თა ნა მედ რო ვე ქარ თულ სა ზო გა დო ე ბა ში 

სულ უფ რო ამ ყა რებს მო საზ რე ბას, რომ ერ თ მორწ მუ ნე ოკუ პან ტი სა ხელ მ წი ფო, ქვეყ ნის ევ რო ა ტლა ნ ტი კურ 

მის წ რა ფე ბა ზე უარის თქმის სა ნაც ვ ლოდ, გვთა ვა ზობს მშვი დო ბას, სტა ბი ლუ რო ბას და შე საძ ლოა და კარ გუ ლი 

ტე რი ტო რი ე ბის დაბ რუ ნე ბა საც კი. 

რ
ო დე საც ვახ სე ნებთ სიტყ ვას ომი, პირ ველ 

ყოვ ლი სა, ვგუ ლის ხ მობთ ხი ლულ სამ ხედ რო 

და პი რის პი რე ბას, სა დაც აქ ტი უ რად გა მო ი ყე-

ნე ბა სამ ხედ რო ტექ ნი კა და ცოცხა ლი ძა ლა. მაგ რამ 

ამ გ ვა რი ომი უკ ვე არის იმ მრა ვალ წ ლი ა ნი მუ შა ო-

ბის შე დე გი, რაც წინ უძღ ვის სა ო მა რი მოქ მე დე ბე-

ბის დაწყე ბას. გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბა კი ამ 

სამ ზა დის ში ეკის რე ბა ომის იმ მხა რეს, რო მე ლიც არ 

გუ ლის ხ მობს ცეცხლს, ადა მი ა ნე ბის სიკ ვ დილს. ასეთ 

„უსისხლო“ ომს კრე ბი თი სა ხე ლი - ჰიბ რი დუ ლი ომი 

ეწო დე ბა. 

ჰიბ რი დუ ლი ომი მრა ვა ლი კომ პო ნენ ტის გან შედ-

გე ბა, მაგ რამ ჩვენ ყუ რადღე ბას  ამ ჯე რად მის ორ 

მნიშ ვ ნე ლო ვან მდგე ნელ ზე: რბილ ძა ლა სა და სა ინ-

ფო რმა ციო ომ ზე შე ვა ჩე რებთ, რამ დე ნა დაც ისი ნი აქ-

ტი უ რად იყე ნე ბენ კულ ტუ რას და ხე ლოვ ნე ბას.

ტერ მინ ში „საინფორმაციო ომი“, რა საკ ვირ ვე ლი ა, 

ყუ რადღე ბას იპყ რობს სიტყ ვა ომი, რაც გუ ლის ხ მობს 

სა ზო გა დო ე ბის თ ვის ზი ა ნის მომ ტან ქმე დე ბას. სა ინ-

ფორ მა ციო ომი იწყე ბა სამ ხედ რო ძა ლის გა მო ყე ნე-

ბამ დე და გრძელ დე ბა ომის მიმ დი ნა რე ო ბის და მი სი 

დას რუ ლე ბის შემ დე გაც. მი სი მი ზა ნია გა რე მომ ც ვე ლი 

სამ ყა რო, სა კუ თა რი და და საპყ რო ბი ქვეყ ნის მო სახ-

ლე ო ბა და არ წ მუ ნოს ომის წარ მო ე ბის აუცი ლებ ლო-

ბა სა და სა მარ თ ლი ა ნო ბა ში. ვფიქ რობ, სწო რედ სა ინ-

ფორ მა ციო ომი არის ე.წ. რბი ლი ძა ლის ერ თ -ერ თი 
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მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი საყ რ დე ნი, რად გან იგი, უპი რა ტე სად, 

მა სობ რი ვი ინ ფორ მა ცი ის და კო მუ ნი კა ცი ის სა შუ ლე-

ბე ბის დახ მა რე ბით მიმ დი ნა რე ობს და ეს პლატ ფო მა 

ყვე ლა ზე ეფექ ტუ რი ას პა რე ზია მი სი მრა ვალ კომ პო-

ნენ ტი ა ნი მოქ მე დე ბის  წარ მო ე ბის თ ვის. 

რბი ლი ძა ლა გან სა კუთ რე ბით შე დე გი ა ნია ისეთ 

ქვეყ ნებ ში, სა დაც ხში რია პო ლი ტი კუ რი და პი რის პი-

რე ბე ბი, სა ზო გა დო ე ბა გახ ლეჩ ილია და ქვეყ ნის ეკო-

ნო მი კუ რი პო ტენ ცი ა ლი, მო სახ ლე ო ბის ცხოვ რე ბის 

დო ნე უკი დუ რე სად და ბა ლი. ძლი ე რი ეკო ნო მი კის და 

სამ ხედ რო ძა ლის მქო ნე ქვე ყა ნა, რომ ლის მი ზა ნია 

სა კუ თა რი გავ ლე ნის არე ა ლის, ზოგ ჯერ კი საზღ ვ რე-

ბის გა ფარ თო ე ბა ც კი, იწყებს მე დი ის და კულ ტუ რის 

იმ ავ ტო რი ტე ტუ ლი და პო პუ ლა რუ ლი ადა მი ა ნე ბის 

გა აქ ტი უ რე ბას, ვის თ ვი საც მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია მა ტე რი-

ა ლუ რი თუ ფი ნან სუ რი კე თილ დღე ო ბა და ძა ლა უფ-

ლე ბის იერარ ქი ულ შტო ში ად გი ლის და კა ვე ბა, ვი საც 

სა კუ თა რი პო პუ ლა რო ბის და ავ ტო რი ტე ტის გა მო, შე-

უძ ლია სა ზო გა დო ე ბის დარ წ მუ ნე ბა ამა თუ იმ იდე ის 

სა მარ თ ლი ა ნო ბა ში. 

რბი ლი ძა ლა − ერ თი შე ხედ ვით პა რა დოქ სუ ლად 

გა მო ი ყუ რე ბა სიტყ ვა თა ამაგ ვა რი შე თან ხ მე ბა. რო-

გორ შე იძ ლე ბა ის, რაც რბი ლია, იყოს ძა ლა? სიტყ ვა 

რბი ლი მო ი აზ რებს მო სახ ლე ო ბის, სა ზო გა დო ე ბის მი-

მართ ერ თი შე ხედ ვით რბილ, უფ რო მე ტად კი მზრუნ-

ველ და მო კი დე ბუ ლე ბას, რო დე საც კონ კ რე ტუ ლი 

ადა მი ა ნე ბი ან სა ზო გა დო ებ რი ვი ჯგუ ფე ბი ამა თუ იმ 

იდე ის ირ გ ვ ლის რაც შე იძ ლე ბა მე ტი ადა მი ა ნის მო-

ბი ლი ზე ბას ახორციელებენ. ამ დროს ე.წ. მო აზ როვ ნე 

თა ვე ბი მა სობ რი ვი კო მუ ნი კა ცი ის სხვა დას ხ ვა სა შუ ა-

ლე ბის გა მო ყე ნე ბით, მო სახ ლე ო ბას გა ნუ საზღ ვ რავენ 

სა მო ქა ლა ქო აქ ტი ვო ბის პრი ო რი ტე ტებს, პო ლი ტი კუ-

რი ორი ენ ტა ცი ის კურსს; სთა ვა ზო ბენ არ ჩევ ნის გა კე-

თე ბის მხო ლოდ ერთ, უალ ტერ ნა ტი ვო გზას; ესა უბ-

რე ბი ან იმ საფ რ თხე ებ ზე, რა მაც შე იძ ლე ბა და ა ზი ა ნოს 

ეროვ ნუ ლი, ტრა დი ცი უ ლი და რე ლი გი უ რი ღი რე ბუ-

ლე ბე ბი. რაც მთა ვა რი ა, ისი ნი მო სა ხე ლო ბას არ წ მუ-

ნე ბენ, რომ მათ ამოძ რა ვებთ მხო ლოდ და მხო ლოდ 

ხალ ხ ზე და ქვე ყა ნა ზე ზრუნ ვა, ეროვ ნუ ლი ინ ტე რე სე-

ბი და პატ რი ო ტუ ლი სუ ლის კ ვე თე ბა. ასეთ ადა მი ა ნებს 

არ უჭირთ მო სახ ლე ო ბის გარ კ ვე უ ლი ნა წი ლის დარ-

წ მუ ნე ბა იმა ში, რომ თუ და უ ჯე რე ბენ, აუცი ლებ ლად 

ექ ნე ბათ უზ რუნ ვე ლი ცხოვ რე ბა, რომ მი ნი მა ლუ რი 

შრო მით და ზოგ ჯერ უშ რო მე ლა დაც კი, მი ი ღე ბენ სტა-

ბი ლურ, მა ღალ შე მო სა ვალს (ეს ძა ლი ან მნიშ ვ ნე ლო-

ვა ნი ა, რად გან სა ზო გა დო ე ბის დიდ ნა წილს ურ ჩევ ნია 

ყო ველ გ ვა რი პრო ფე სი უ ლი საქ მი ა ნო ბის გა რე შე, მი-

ი ღოს ე.წ. უფა სო ფუ ლი). ამ ამ ქ ვეყ ნი ურ სა მოთხეს კი 

მათ სხვა ადა მი ა ნე ბი, უფ რო კი სხვა, ძლი ე რი ქვეყ-

ნე ბი შუქ მ ნი ან. სა ზო გა დო ე ბა ზე ზე მოქ მე დე ბის სწო-

რედ ამ გ ვარ, ერ თი შე ხედ ვით რბილ ფორ მებ ში არის 

სწო რედ ის ძა ლა, რო მელ საც იყე ნებს უცხო ქვე ყა ნა 

და მი სი სპეც სამ სა ხუ რე ბი და სა ხუ ლი მიზ ნე ბის მი საღ-

წე ვად და არც თუ იშ ვი ა თად, ღია სამ ხედ რო ჩა რე-

ვის გა რე შე, არ ჩევ ნე ბის გზით, ახორ ცი ე ლებს ქვეყ ნის 

სათ ვე ში მის თ ვის სა სურ ვე ლი ხე ლი სუფ ლე ბის მოყ ვა-

ნა საც კი. 

არის რბი ლი ძა ლის კი დევ ერ თი, არც თუ უმ ნიშ ვ-

ნე ლო ას პა რე ზი. ეს არის სა კუთ რივ ის სფე რო ე ბი, სა-

დაც „რბილ ძა ლად“ ქცე უ ლი ადა მი ა ნე ბი მოღ ვა წე ო-

ბენ. ამ მხრივ სა ყუ რადღე ბოა სა ხე ლოვ ნე ბო სივ რ ცე.  

მხატ ვ რუ ლი პრო დუქ ტის შექ მ ნას ყვე ლა ეპო ქა-

ში სჭირ დე ბო და ფი ნან სუ რი უზ რუნ ველ ყო ფა, თუმ ცა 

მის წარ მა ტე ბას მხო ლოდ ეს არ გა ნა პი რო ბებ და. თა-

ნა მედ რო ვე კულ ტუ რის სრულ მა კო მერ ცი ა ლი ზა ცი-

ამ გარ კ ვე ულ წი ლად შე უწყო ხე ლი ჰიბ რი დულ ომ ში 

მის რბილ ძა ლად გა მო ყე ნე ბას. გან სა კუთ რე ბით ე.წ. 

მე სა მე ქვეყ ნებ ში, სა დაც ზო გა დად კულ ტუ რას და სა-

ხე ლოვ ნე ბო სივ რ ცეს არ სე ბო ბის შე ნარ ჩუ ნე ბის თ ვის 

სჭირ დე ბა გა რან ტი რე ბუ ლი ფი ნან სუ რი უზ რუნ ველ-

ყო ფა. ასე თი ტი პის სა ხელ მ წი ფო ე ბის მხრი დან დო-

ტა ცია მი ნი მა ლუ რი ა, ხო ლო კერ ძო ბიზ ნე სი დან მი-

ღე ბუ ლი სას პონ სო რო და სა რეკ ლა მო შე მო სა ვა ლი 

ხში რად დარ გის შე ნარ ჩუ  ნე ბის თ ვი საც კი არ არის 

საკ მა რი სი. ამას ემა ტე ბა გა სა ღე ბის ბაზ რის სიმ ცი რე, 

რაც პრაქ ტი კუ ლად შე უძ ლე ბელს ხდის სა ხე ლოვ ნე ბო 

პრო დუქ ტის გა ყიდ ვით მო გე ბის მი ღე ბას. შე სა ბა მი-

სად, სა ხე ლოვ ნე ბო სივ რ ცის წარ მო მად გენ ლე ბის შე-

მო სავ ლის მეტ - ნაკ ლე ბად სტა ბი ლურ წყა როს, სამ წუ-

ხა როდ, უცხო ქვეყ ნის მი ერ წარ მო ე ბულ ჰიბ რი დულ 

ომ ში იძუ ლე ბი თი თუ  ნე ბა ყოფ ლო ბი თი ჩარ თ ვის შე-

დე გად მი ღე ბუ ლი სა ფა სუ რი წარ მო ად გენს. 

არის გა მოთ ქ მა − ვინც იხ დის ფულს, ის უკ ვე თავს 

მუ სი კას. ეკო ნო მი კუ რად, ფი ნა ნუ რად ძლი ე რი სა-

ხელ მ წი ფო ე ბი, რომ ლე ბიც აწარ მო ე ბენ ჰიბ რი დულ 

ომებს, საკ მა ოდ დიდ თან ხებს ხარ ჯა ვენ სწო რედ მა-

სობ რი ვი/ პო პუ ლა რუ ლი კულ ტუ რის და მა თი წარ მო-

მა დ გე ნ ლე ბის და ფი ნანსე ბა ში. ისი ნი ას პონ სო რე ბენ 
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სა ხე ლოვ ნე ბო სივ რ ცეს, შე მოქ მე დე ბით ჯგუ ფებს თუ 

ცალ კე ულ ხე ლო ვა ნებს. მა თი თან ხე ბი იხარ ჯე ბა პრო-

დუქ ცი ის  რეკ ლა მა ში და მარ კე ტინ გუ ლი საქ მი ა ნო ბის 

წარ მარ თ ვა ში. შე სა ბა მი სად, თან და თან, ეროვ ნუ ლი 

კულ ტუ რა ექ ცე ვა სხვა ქვეყ ნის სრუ ლი ფი ნან სუ რი 

და მა ტე რი ა ლუ რი გავ ლე ნის ქვეშ, მი სი წარ მო მად-

გენ ლე ბი კი ვალ დე ბუ ლე ბი არი ან შე ას რუ ლონ ფუ-

ლის გა დამ ხ დე ლის დაკ ვე თა. აქე დან გა მომ დი ნა რე, 

კულ ტუ რის (მეტწილად მას კულ ტუ რის) პრო დუქ ცი ის 

დი დი წი ლი უმე ტე სად პრო პა გან დის ტუ ლი ხა სი ა თი-

სა ა, რომ ლის მი ზა ნია იდო ლო გი უ რი ფო ნის გაძ ლი ე-

რე ბით მო სახ ლე ო ბის პო ლი ტი კუ რი და კულ ტუ რუ ლი 

ვექ ტო რის სა სურ ვე ლი რა კურ სით წარ მარ თ ვა. 

კულ ტუ რის პრო პა გან დის ტად ქცე ვის ყვე ლა-

ზე ძლი ე რი სა შუ ლე ბა არის მე დი ა. რო მე ლიც თა ვის 

მხრივ, აქ ტი უ რად აწარ მო ებს სა ინ ფორ მა ციო ომს. 

სწო რედ მე დი ა სივ რ ცეს იყე ნებს ჰიბ რი დუ ლი ომის 

წარ მო ე ბის თ ვის აგე რე სო რი ქვე ყა ნა, რომ ელიც ამ 

მნიშ ვ ნე ლო ვან პლატ ფორ მა ზე ინ ტენ სი უ რად ათავ-

სებს სა ჭი რო კულ ტუ რულ პრო დუქტს და ას პა რეზს 

უთ მობს სა ხე ლოვ ნე ბო სივ რ ცის პრო პა გან დისტ წარ-

მო მად გენ ლებს. ეს პლატ ფორ მე ბი არ მო ი ცავს მხო-

ლოდ ტრა დი ცი ულ მე დი ას, ის უწყ ვე ტად ავ რ ცე ლებს 

სა კუ თარ იდე ო ლო გი ას ახალ მე დი აპ ლატ ფორ მებ ზეც, 

რომ ლებ საც დღეს გა ცი ლე ბით მრა ვალ ფე რო ვა ნი 

მომ ხ მა რე ბე ლი ჰყავს. 

თა ნა მედ რო ვე პოს ტ საბ ჭო თა სივ რ ცე ში ჰიბ რი-

დუ ლი ომის მწარ მო ე ბე ლი რუ სე თის ფე დე რა ცი-

ა ა, რომ ლის უმაღ ლესი ხე ლი სუფ ლე ბა და პი რა დად 

პრე ზი დენ ტი ვლა დი მერ პუ ტი ნი თვლის, რომ მე ო-

ცე სა უ კუ ნის ყვე ლა ზე დი დი გე ო პო ლი ტი კუ რი და ნა-

შა უ ლი საბ ჭო თა კავ ში რის დაშ ლა იყო, ხო ლო მი სი, 

რო გორც რუ სე თის ფე დე რა ცი ის პრე ზი დენ ტის მი სიაა 

აღად გი ნოს იგი და და უბ რუ ნოს მსოფ ლი ო ში სუ პერ 

სა ხელმ წი ფოს (დერჟავას) ფუნ ქ ცი ა. ამ იდე ის რე ა-

ლი ზა ცი ის კენ სწრაფ ვა მან მას შ ტა ბუ რი საბ რ ძო ლო 

მოქ მე დე ბე ბის დაწყე ბამ დე (ომები სა ქარ თე ლო ში, 

დნეს ტ რის პი რე თის და ყი რი მის ანექ სია და ბო ლოს 

ფარ თო მას შ ტა ბი ა ნი ომი უკ რა ი ნა ში), დი დი ხნით 

ად რე წა მო იწყო ჰიბ რი დუ ლი ომე ბის მეშ ვე ო ბით. ამ 

ომებ მა მო იც ვა სა ზო გა დო ებ რივი და პო ლი ტი კუ რი 

ცხოვ რე ბის თით ქ მის ყვე ლა სფე რო, მათ შო რის კულ-

ტუ რა და მე დი ა.

ნე ბის მი ე რი ომის, მათ შო რის ჰიბ რი დუ ლის ეფექ-

ტუ რი წარ მო ე ბის თ ვის აუცი ლე ბე ლია მტრის ხა ტის 

შექ მ ნა და ასე თი მტე რი და სავ ლუ რი დე მოკ რა ტი უ ლი 

და ლი ბე რა ლუ რი სამ ყა რო აღ მოჩ ნ და. ეს არც არის 

გა საკ ვი რი, რად გან ავ ტოკ რა ტიულ და ტო ტა ლი ტა-

რულ მმარ თ ვე ლო ბას ყვე ლა ზე დიდ საფ რ თხეს დე-

მოკ რა ტი უ ლი სამ ყა რო უქ მ ნის, სა დაც უმ თავ რე სი ღი-

რე ბუ ლე ბა ადა მი ა ნის თა ვი სუფ ლე ბა ა, რაც სიტყ ვის 

და გა მო ხატ ვის თა ვი სუფ ლე ბა საც გუ ლის ხ მობს. 

სსრკ-ის დაშ ლის შემ დეგ პოს ტ საბ ჭო თა რეს პუბ-

ლი კე ბის ევ რო პულ ნა წილს გა უჩ ნ და სურ ვი ლი შე-

ერ თე ბო და იმ და სავ ლურ ცი ვი ლი ზე ბულ სამ ყა როს, 

რო მე ლიც დაშ ლილ ეკო ნო მი კას აღა დ გენ და და 

ქვეყ ნის დე მოკ რა ტი უ ლი გან ვი თა რე ბის კურსს უზ-

რუნ ველ ყოფ და.  და სავ ლე თიც ახა ლი დე მოკ რა ტი ის 

მშე ნე ბელ სა ხელ მ წი ფო ებს მხარ და ჭე რას და სა კუ-

თარ სივ რ ცე ში მი ღე ბას და ჰპირ და. თუმ ცა ამ მხრივ 

რე ა ლუ რი, ქმე დი თი ნა ბი ჯე ბი არ გა და იდ გა. ამან სა-

ზო გა დო ე ბა ში გა აჩ ინა ერ თ გ ვა რი ნი ჰი ლიზ მი, რი-

თაც ისარ გებ ლა რუ სე თის პო ლი ტი კურ მა ტაქ ტი კამ 

და წა მო იწყო ფარ თო მას შ ტა ბი ა ნი ჰიბ რი დუ ლი ომი, 

რომ ლის მი ზა ნიც იყო სა ზო გა დო ე ბის მომ ზა დე ბა უკან 

სსრკ-ში და საბ რუ ნებ ლად. მიზ ნის მი საღ წე ვად კი 

აამოქ მედ და ე.წ. რბი ლი ძა ლა, რო მე ლიც და ეყ რ დ ნო 

პოს ტ საბ ჭო თა ქვეყ ნე ბის კულ ტუ რის და მე დი ის ძვე-

ლი თუ ახა ლი თა ო ბის იმ პო პუ ლა რულ წარ მო მად-

გენ ლებს, რომელთაც ხე ლი უნ და შე ეწყოთ და სავ-

ლე თის სა ხელ მ წი ფო ე ბის 30-წლი ა ნი და პი რე ბე ბის 

მი მართ სა ზო გა დო ე ბის დიდ ნა წილ ში ნი ჰი ლიზ მის 

და უნ დობ ლო ბის გაღ ვი ვე ბისთვის, უფ რო მე ტიც, 

„ლიბერატსიზმად“ წო დე ბუ ლი და სავ ლე თის ლი ბე-

რა ლიზ მის და დე მოკ რა ტი ის სა ხით შე იქ მ ნა მტრის 

ხა ტი,  რო მე ლიც ებ რ ძ ვის ტრა დი ცი ულ, ეროვ ნულ და 

რე ლი გი უ რი ფა სე უ ლო ბებს. 

ქვეყ ნის ად ვი ლად მოწყ ვ ლა დი, უმე ტე სად ღა რი ბი 

მო სახ ლე ო ბა, სა დაც წლე ბის გან მავ ლო ბა ში ვერ ჩა-

მო ყა ლიბ და მა ღა ლი პო ლი ტი კუ რი კულ ტუ რის მქო ნე 

სა მო ქა ლა ქო სა ზო გა დო ე ბა, ად ვი ლად ექ ცე ვა მა სობ-

რი ვი კო მუ ნი კა ცი ე ბის პრო პა გან დის ტუ ლი სა შუ ლე ბე-

ბით გავ რ ცე ლე ბუ ლი ამ ვი რუ სუ ლი, ფსევ დო პატ რი-

ო ტუ ლი და ფსევ დო რე ლი გი უ რი იდე ე ბის გავ ლე ნის 

ქვეშ. 30-წლი ა ნი ში და ომე ბით დაღ ლი ლი სა ზო გა დო-

ე ბა ე.წ. მშვი დო ბის ხარ ჯ ზე თა ნახ მაა შე ე ლი ოს ქვეყ-

ნის და მო უ კი დებ ლო ბის და დე მოკ რა ტი უ ლი გან ვი თა-

რე ბის იდე ას, რო მელ მაც, პრო პა გან დის ტე ბის აზ რით, 
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ვერ შეც ვა ლა რი გი თი ადა მი ა ნის ცხოვ რე ბის ხა რის-

ხი. ამ ფონ ზე ქარ თუ ლი მე დი ის და კულ ტუ რის წარ-

მო მად გენ ლე ბის გარ კ ვე უ ლი ნა წი ლი თა ნა მედ რო ვე 

ქარ თულ სა ზო გა დო ე ბა ში სულ უფ რო ამ ყა რებს მო-

საზ რე ბას, რომ ერ თ მორწ მუ ნე ოკუ პან ტი სა ხელ მ წი-

ფო, ქვეყ ნის ევ რო ა ტლა ნ ტი კურ მის წ რა ფე ბა ზე უარის 

თქმის სა ნაც ვ ლოდ, გვთა ვა ზობს მშვი დო ბას, სტა ბი-

ლუ რო ბას და შე საძ ლოა და კარ გუ ლი ტე რი ტო რი ე ბის 

დაბ რუ ნე ბა საც კი. 

ასე თია სქე მა, რომ ლის მი ხედ ვითც რბი ლი ძა ლა 

აწარ მო ებს მე დი ა ომს სა ქარ თვე ლო ში. სა ინ ტე რე სოა 

ის მე დია მე ქა ნიზ მი, რომ ლი თაც უცხო ქვეყ ნის ხე ლი-

სუფ ლე ბა და მი სი სპეცსამ სა ხუ რე ბი ამუ შა ვე ბენ ზე-

მოხ სე ნე ბულ რბილ ძა ლას. მა სობ რი ვი ინ ფორ მა ცი ის 

ტრა დი ცი უ ლი სა შუ ა ლე ბე ბი იყე ნე ბენ ორ მი მარ თუ-

ლე ბას: ღია პრო პა გან და, რაც გუ ლის ხ მობს სა ზო გა-

დო ებ რივ - პო ლი ტი კუ რი შო უ ე ბის სა დის კუ სიო სივ რ-

ცე ში კულ ტუ რის წარ მო მად გენ ლე ბის მო ნა წი ლე ო ბას 

და და ხუ რუ ლი, რო დე საც რბი ლი ძა ლის პლატ ფო მის 

სა მა უწყებ ლო მე დი ე ბი სა მა უწყებ ლო ბა დეს უთ მო ბენ 

იმ არ ტის ტე ბის მხატ ვ რულ პრო დუქ ცი ას, რომ ლე ბიც 

ემ ხ რო ბი ან ჰიბ რი დუ ლი ომის კულ ტუ რის პო ლი ტი კას. 

პრო პა გან დის ტუ ლი მე დია ცდი ლობს სა ზო გა დო ე ბა 

შე აჩ ვი ოს მხო ლოდ მის თ ვის სა სურ ველ არ ტის ტებს. 

ისი ნიც იპყ რო ბენ სხვა დას ხ ვა სა ტე ლე ვი ზიო შო უ ებს. 

მსჯე ლო ბენ სამ შობ ლო ზე, თა ვი სუფ ლე ბა ზე, ეროვ ნუ-

ლი და რე ლი გი უ რი სიწ მი დე ე ბის დაც ვა ზე, ომსა და 

მშვი დო ბა ზე, ძლი ე რი და სუს ტი ერე ბის თა ნა არ სე-

ბო ბა ზე. ისი ნი ცეკ ვა ვენ, მღე რი ან, იხ ვე ჭენ და ინარ-

ჩუ ნე ბენ პო პუ ლა რო ბას, მო სახ ლე ო ბის პა ტი ვი ცე მას, 

სიყ ვა რულს, რის შემ დე გაც მათ ირ ჩე ვენ უმაღ ლეს 

სა კა ნონ მ დებ ლო ორ გა ნო ში. იკა ვე ბენ სა პარ ლა მენ-

ტო სა ვარ ძ ლებს, ზოგ ჯერ ტრი ბუ ნებ საც და ხდე ბი ან 

ქვეყ ნის სა გა რეო თუ სა ში ნაო პო ლი ტი კის გან მ საზღ-

ვ რე ლე ბი. 

ეს ის რე ა ლო ბა ა, რა შიც ცხოვ რობს თა ნა მედ რო ვე 

სამ ყა როს დი დი ნა წი ლი, მათ შო რის სა ქარ თ ვე ლოც. 

აქ ვე უნ და აღი ნიშ ნოს, რომ ჰიბ რი დუ ლ ომებს მხო-

ლოდ ტო ტა ლი ტა რუ ლი ან ავ ტო რი ტა რუ ლი მმარ თვე-

ლო ბის ქვეყ ნე ბი არ აწარ მო ე ბენ. მათ შო რის ვხვდე-

ბით დე მოკ რა ტი უ ლი იდე ა ლე ბის და მის წ რა ფე ბე ბის 

ერ თ გულ ქვეყ ნებ საც, რომ ლებ საც ხში რად გა ცი ლე-

ბით და ხვე წი ლი, შე ფა რუ ლი და მოქ ნი ლი მე ქა ნიზ მე-

ბი გა აჩ ნი ათ და ბევ რად მეტ ფულს ხარ ჯა ვენ ჰიბ რი-

დუ ლი ომე ბის წარ მო ე ბის თ ვის.  

ე.წ. მე სა მე ქვეყ ნე ბი კი, უკე თეს შემ თხ ვე ვა ში, 

დგე ბი ან არ ჩე ვ ნის წი ნა შე ცუდ სა და უარესს შო რის. 

ეს არ ჩე ვა ნიც თით ქ მის არას დ როს არის და მო უ კი დე-

ბე ლი.  რბი ლი თუ ძლი ე რი ძა ლის გა მო ყე ნე ბით, მათ 

ნაც ვ ლად, რო გორც წე სი, სხვა წყვეტს მათ მო მა ვალს.   
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CULTURE ON THE MEDIA PLATFORM 
OF HYBRID WARFARE

George Chartolani
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The paper discusses how culture and media are actively involved in hybrid wars in the modern post-Soviet space. 
The Russian Federation, whose goal is to restore the Soviet empire, started this war in Georgia long before it moved 
to open hostilities to realize this idea. Ideological propaganda is an important component of hybrid warfare. Russian 
propaganda creates an image of the enemy of Western liberal society, which fights against traditional national and 
religious values. All the media platforms that make up the hybrid war have given a lot of space to the propagandists 
of culture and art. They limited the space to those artists who oppose the existing Russian propaganda and support 
the western orientation of the country.
The vulnerable, poor population of the country has not been able to form a civil society for years. He easily falls 
under the influence of viral, pseudo-patriotic and pseudo-religious ideas spread by the propaganda means of mass 
communication.
The society, tired of 30 years of internal wars, agrees to give up the country’s independence and the idea of democratic 
development at the expense of peace. Against this background, a certain part of Georgian media and cultural 
representatives instills the opinion in the modern Georgian society that the occupying state offers us peace, stability 
and maybe even the return of lost territories in exchange for renouncing the country’s Euro-Atlantic aspirations.

W
hen we mention the word war, we firstly imply 
a visible military confrontation, where military 
equipment and manpower are actively used. 

Such war is already a result of many years of work that 
precedes the initiation of hostilities. Particular impor-
tance in this preparation is attached to the aspect of war 
that does not involve fire, the death of people. The col-
lective term for such “bloodless” war is hybrid warfare. 
It serves for ideological, political, social and psycholog-
ical preparation of the population of both countries: the 
military aggression object country and the war planner 
country itself.

Hybrid warfare consists of many components, but 
this time we will focus on its two important integral 
parts: soft power and information warfare, as they ac-
tively use culture and art.

The term “information war”, of course, draws atten-
tion to the word war, which in any case refers to actions 
that are harmful to society. Any war is based on a simple 
formula: whoever is stronger wins the war. Information 
warfare begins before the use of military force and con-

tinues even after it. Its purpose is to prepare the sur-
rounding world, the people of its own and the country to 
be conquered, and to convince them of the necessity and 
justice of waging war. I believe information war is one of 
the most important supporters of so-called soft power, 
as it is mainly facilitated by mass media and commu-
nication, being the most effective arena for conducting 
multicomponent soft power work.

Soft power is particularly effective in countries 
where domestic political power processes are taking 
place amid active controversies. With a divided society, 
the country’s economic potential and standards of living 
are extremely low, while a country with a strong econo-
my, or a military power that aims to expand its sphere of 
influence, and sometimes even its borders, will resort to 
the effect of soft power. In order to achieve the set goal, 
a country often uses so-called ideological propaganda 
carried out with the help of influencers in the fields of 
media, culture, arts, science or sports, who value materi-
al or financial wellbeing and important offices in the hi-
erarchy of power. These so-called public figures, thanks 
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to their popularity and authority, can have a convincing 
conversation with the public, assuring them of the truth 
of this or that idea most skillfully manipulated by soft 
power. Universal human patriotic, religious, national ide-
as become the main weapon in the hands of propagan-
dists to form desired public opinion and attitudes.

The term soft power is interesting in many ways. At 
first glance, this combination of words seems paradox-
ical. How can power be soft? The fact of the matter is 
that this erratic combination of words most accurately 
reflects the structure that enables the aggressor country 
to annex the target country in stages and over a long pe-
riod of time without open military operations.

What is the “softness” and “strength” of the soft 
power of hybrid warfare? The word soft refers to a seem-
ingly soft, even more caring attitude towards the popula-
tion, society, when specific people, or community groups, 
as I mentioned above, mobilize as many people as pos-
sible around this or that idea. Different forms are used 
to achieve this goal: public speeches, discussions, door-
to-door visits, etc. At this time, so-called masterminds, 
authorities give the idea to the population and suggest to 
unite around this idea. They determine priorities of civil 
activities, the course of political orientation; offer only 
one, non-alternative way to make a choice; talk about 
the risks that can damage national, traditional and reli-
gious values. Most importantly, these authoritative mas-
terminds convince the public of their selflessness. They 
convince people that they are driven solely by caring for 
people and the country, national interests and patriotic 
spirit.

Such forms of communication with the public affect 
the attitudes of the population, especially when a celeb-
rity (especially in the field of art) automatically gener-
ates unconditional trust in a large part of society. It is 
the part of society that prefers others to make decisions 
for them, to entrust their own future to others, and to 
load them with the burden of responsibility for possible 
unsuccessful consequences. The more famous and pop-
ular such persons are, the more they engage in activities 
that deserves the love of the people, the more convincing 
their every opinion is. Such persons do not find it diffi-
cult to convince people that if they trust them, they will 
surely have a secure and carefree life, that with a mini-
mum work and sometimes even without sweating, they 
will receive a permanent and high enough income (this 

is very important because a large part of society prefers 
effortless free money). Earthly paradise will be created 
by other people, furthermore by powerful countries. Such 
seemingly mild forms of influence on society are the 
power used by a foreign country and its special services 
to achieve set goals and bring to power the desired gov-
ernment without open military intervention.

There is another considerable arena for the use of 
soft power, spheres where people have become “soft 
power” workers. Art space is gaining special importance 
in this regard.

Creating an artistic product needed financial support 
in all eras, but it is not enough to succeed. The financial 
side is the determinant not only for creating any kind of 
artistic product, but also for its distribution, delivery to 
the audience and promotion.

It was the commercialization of culture that facilitated 
its use as soft power in hybrid warfare, especially in the 
so-called third countries, where culture and art space in 
general needs subsidies to survive. Subsidies from these 
types of countries are minimal, and sponsorship and ad-
vertising revenues from private businesses are often not 
enough to sustain the industry. There is also insufficient 
marketing making it virtually impossible to profit from art 
products. Consequently, the only source of income for the 
representatives of the culture and of financial sustaina-
bility of the art space is, unfortunately, forced or voluntary 
involvement in hybrid war conducted by a foreign country 
and its transformation as a soft power.

He who pays the piper, they say. Economically and 
financially strong countries that conduct hybrid wars 
spend large sums of money on mass/popular culture and 
their representatives. They sponsor art spaces, creative 
groups or individual artists. They invest advertising and 
marketing activities, ensure promotion inside the coun-
try and abroad. Consequently, national culture gradually 
comes under the full financial and material influence of 
another country, and its representatives are obligated to 
carry out the order of the payer. Therefore, a large part 
of the products of culture (mostly mass culture) is most-
ly of propagandistic in nature, aiming to strengthen the 
ideological background in order to guide the political and 
cultural vector of the population from the desired angle.

Media is the most powerful means to transfer cul-
ture into a propaganda tool actively engaged in the infor-
mation warfare front. It is the media space used by the 



401

CULTURE AND GLOBAL CHALLENGES • MEDIA RESEARCHES

aggressor country for the hybrid war, landing necessary 
cultural products on this important platform and giving 
the arena to the propagandist representatives of the art 
space. These platforms do not only include traditional 
media, but also continuously spread their ideology on 
new media platforms, social networks. These platforms 
have much larger and more diverse audiences today. Ac-
cordingly, suitable cultural products, both academic and 
pop culture, and alternative art pieces are created and 
replicated for all social strata. 

The conductor of hybrid war in the modern post-So-
viet space is the Russian Federation, whose supreme au-
thority, President Vladimir Putin, believes that the great-
est geopolitical crime of the 20th century was the collapse 
of the Soviet Union, and his mission as the president of 
the Russian Federation is to restore it and return to it 
the function of the superpower (Derzhava). He started to 
realize this idea long before large-scale military activi-
ties (the wars in Georgia, the annexation of Transnistria 
and Crimea, and finally the large-scale war in Ukraine) 
through hybrid wars encompassing almost every sphere 
of public and political life, including culture and media, 
as one of the most powerful means of propaganda.

The effectiveness of any war, including hybrid war-
fare, depends on the image of the foe, the Western 
democratic and liberal world in this case. This is not sur-
prising either, as the greatest threat to autocratic and 
totalitarian rule is the democratic world where the core 
value is the idea of   human freedom, which includes free-
dom of speech and expression.

After the collapse of the Soviet Union, the Europe-
an part of the post-Soviet republics wanted to  join the 
Western civilized world and affiliate with military-po-
litical alliances and unions that would restore their 
shattered economy and provide a course of democratic 
development for their countries. The West promised to 
support emerging democracies and adopt them into their 
own space. However, this promise remained only a prom-
ise and no effective steps were taken to fulfill it for 30 
years. This created a kind of nihilism in the society; thus, 
Russia’s political tactics took advantage of it and quite 
easily launched a large-scale hybrid war, the purpose of 
which was to prepare the society to return to the USSR. 
To this end, soft power was set in motion relying on old 
or new popular figures of post-Soviet countries’ culture 
and media. They had to foster nihilism and mistrust in 

major social strata toward the 30-year-long promises of 
Western countries. Moreover, they had to reinforce the 
notion that liberalism kills traditional, national, and re-
ligious values.

So-called national ideological policy of culture has 
become the main tool of propagandistic culture, explain-
ing why all media platforms involved in hybrid wars were 
available to those representatives of culture and art who 
would convince the public of the benefits of this course. 
Obviously, this space was completely restricted to those 
artists and their creative activities who opposed the ex-
isting Russian propaganda narrative and supported the 
idea of    Western orientation.

Vladimir Putin’s 20-year rule provides special en-
couragement to the soft power involved in hybrid war in 
post-Soviet European countries, with substantial results 
in Georgia especially, where the protection of national 
values   and religious identity from Western liberal so-
cieties has become the main ideology of the country’s 
policy.

Fragile, easily vulnerable, mostly poor segments of 
the country’s population, with no society with a high po-
litical culture developing over the years, readily accepts 
viral, propagandistic, pseudo-patriotic ideologies implied 
in the works of famous, popular and authoritative artists 
and looks for a strong patron who will protect them from 
existing dangers. Meanwhile, soft but essentially prop-
agandistic cultural power offers them a savior, a core-
ligionist, loyal nation, a strong Russia preventing war, 
destruction, establishing peace, ensure material and fi-
nancial stability, helping restore territorial integrity, as-
sure that being in one space with Russia will restore the 
trust of Abkhazians and Ossetians toward Georgians.

There is the scheme according to which soft pow-
er is conducting a media war in post-Soviet countries, 
including Georgia, notably, the media mechanism used 
by the foreign government and its special forces to acti-
vate soft power. Traditional means of mass information 
use two approaches: open propaganda, which infers the 
active participation of cultural figures in the discussion 
space of socio-political shows, and closed one, when 
the soft power platform’s mass media provides broad-
cast networks to the artistic productions of artists who 
do not oppose the cultural politics of hybrid war. Prop-
aganda media intend to accustom the public to interact 
with artists the media desires. These artists are active on 
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various popular TV shows. They discuss life, love, chari-
ty, homeland, the idea of   freedom, protection of national   
and religious values, the danger of war, and peace, the 
coexistence of strong, large, and weak, but wise ethnic 
minorities, foes and friends, allegiance, and betrayal. 
They dance, sing, obtain and maintain popularity, respect 
and love of the people, after which they are elected to 
the highest legislative body and occupy parliamentary 
seats, sometimes even tribunes, or become the determi-
nants of the country’s foreign and domestic policy. The 
latter is one of the ultimate goals of soft power action.

This is the reality in which a large part of the modern 
world lives today, including Georgia. However, the use 

of culture and its representatives as the soft power of 
hybrid warfare is not unique to countries of totalitarian 
or authoritarian governance. This power is used by all 
countries that want to expand their spheres of influence. 
Among them are countries committed to democratic ide-
als and aspirations, which often have much more sophis-
ticated, covert, and flexible mechanisms and spend much 
more money on hybrid wars.

The so-called third countries at best have to choose 
between bad and worse, and are very happy if they are 
allowed to make that choice independently and no one 
else will decide the future for them using soft or strong 
power.
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