
119

კულტურა და გლობალური გამოწვევები • კინომცოდნეობა

რუსული ტერორი - საბჭოთა კავშირიდან 
„დონბასამდე“

ლელა ოჩიაური

საკვანძო სიტყვები: საბჭოთა ტერორი, სტალინი, ომი, ძალადობა, რუსეთი, უკრაინა

კულ   ტუ  რის ის   ტო  რი  ა  ში არის შემ   თხ   ვე  ვე  ბი, რო  დე  საც ხე  ლოვ   ნე  ბის და  მო  უ  კი  დე  ბე  ლი ნი  მუ  ში ქმნის ეპო  ქის პა -

ნო  რა  მას, მოვ   ლე  ნა  თა მას   შ   ტა  ბურ სუ  რათს, მათ გან   ზო  გა  დე  ბულ მო  დე  ლად იქ   ცე  ვა და გან   სა  კუთ   რე  ბულ მნიშ   ვ  -

ნე  ლო  ბას იძენს. ასე  თი ნა  წარ   მო  ე  ბე  ბი სცილ   დე  ბი  ან კონ   კ   რე  ტულ ჩარ   ჩო  ებს, არ აღიქ   მე  ბი  ან და არ გა  ნი  ხი  ლე -

ბი  ან რო  გორც მხო  ლოდ ფილ   მი, ფერ   წე  რუ  ლი თუ პრო  ზა  უ  ლი ქმნი  ლე  ბა, რად   გან არ   სე  ბუ  ლი საზღ   ვ   რე  ბი მათ   ში 

მოქ   ცე  ულ სათ   ქ   მელს, პრობ   ლე  მებს, კონ   ცეფ   ცი  ებს ვერ იტე  ვს და ყვე  ლა  ფე  რი სხვა მას   შ   ტაბ   ში გა  და  დის. 

ასე თია ლატ ვი ე ლი პო ლი ტო ლო გის, ის ტო რი კო სი სა და რე ჟი სო რის, ედ ვინს შნო რეს მრა ვალ მ ხ რივ გახ მა უ-

რე ბუ ლი სრულ მეტ რა ჟი ა ნი დო კუ მენ ტუ რი კი ნო სუ რა თი, ფილ მის ფორ მატ ში მოქ ცე უ ლი ის ტო რი უ ლი კვლე-

ვა- დო კუ მენ ტი, „საბჭოეთის ის ტო რი ა“ (2008) და უკ რა ი ნე ლი რე ჟი სო რის, სერ გეი ლოზ ნი ცას, ასე ვე მრა ვა ლი 

კუთხით ცნო ბი ლი და აღი ა რე ბუ ლი, დო კუ მენ ტურ - მ ხატ ვ რუ ლი ფილ მი „დონბასი“ (2018).

ხე ლოვ ნე ბის ამ ნა წარ მო ე ბებს ვერ გა ვა ა ნა ლი ზებთ მხო ლოდ რო გორც ფილ მებს და მათ ზე, რო გორც მხო-

ლოდ „დამოუკიდებელ შე მოქ მე დე ბით პრო დუქ ტ ზე“ ვერ ვი სა უბ რებთ, რე ა ლო ბის ასახ ვის, პრობ ლე მა ტი კის, 

ის ტო რი უ ლი და თა ნა მედ რო ვე კონ ტექ ს ტის გა მო. და ამა ვე დროს, რუ სე თის ხე ლი სუფ ლე ბის მწვა ვე და აგ-

რე სი უ ლი რე აქ ცი ის მი ხედ ვით, რაც ტო ტა ლი ტა რუ ლი ქვეყ ნის თ ვის და მა ხა სი ა თე ბე ლი ტე რო რის, აკ რ ძალ ვის, 

ცენ ზუ რი სა და მე ტიც, ფილ მე ბი სა და რე ჟი სო რე ბის დევ ნის, „პერსონა ნონ გრა ტად“ გა მოცხა დე ბი სა და სიკ ვ-

დი ლით მუ ქა რა ში გა მო ი ხა ტა. პრობ ლე მა დღეს გან სა კუთ რე ბით მას შ ტა ბუ რია უკ რა ი ნა ში რუ სუ ლი „დერჟავას“ 

მხრი დან წარ მო ე ბუ ლი ომის პი რო ბებ ში. 

2022 
წლის 30 ივ ნი სი ა. ზუს ტად ოთხი 

თვე გა ვი და უკ რა ი ნა ში რუ სე თის 

მე ო რე ომის დაწყე ბი დან. მსოფ-

ლი ოს სა ზო გა დო ე ბის ყუ რადღე ბა მთლი ა ნად მო-

ცუ ლია ამ პრობ ლე მე ბით და, იშ ვი ა თი გა მო ნაკ ლი-

სის გარ და, აქ ტი უ რა დაა ჩარ თუ ლი მა თი სა სი კე თოდ 

მოგ ვა რე ბის საქ მე ში, რა საც გმი რი ერის გა მარ ჯ ვე ბა, 

„ბოროტების იმ პე რი ის“ სა ბო ლო ოდ და მარ ცხე ბა და 

ბარ ბა რო სე ბის გან ცი ვი ლი ზე ბუ ლი სამ ყა როს გა თა ვი-

სუფ ლე ბა უნ და მოჰ ყ ვეს.

სა ქარ თ ვე ლო ში რუ სე თის ძა ლა დო ბის ის ტო-

რია საბ ჭო თა კავ ში რის შექ მ ნამ დე, გე ორ გი ევ ს კის 

ტრაქ ტა ტის ხელ მო წე რის შემ დეგ, იწყე ბა და დღემ დე 

გრძელ დე ბა. ამ სა კითხს არ ჩა ვუღ რ მავ დე ბი. ერთს კი 

ვიტყ ვი, რომ რუ სეთ - სა ქარ თ ვე ლოს ურ თი ერ თო ბის 

პო ლი ტი კუ რი ას პექ ტე ბი თა ვის თა ვად და ხე ლოვ ნე-

ბა შიც აღ ბეჭ დ ვის მხრივ, სხვა დას ხ ვა დროს გან ს-

ხ ვა ვე ბუ ლი იყო. ავ ტო რე ბი არც ის ტო რი ის გა ყალ-

ბე ბას ერი დე ბოდ ნენ (ეს, რა გა საკ ვი რი ა, რო დე საც 

თა ვად ის ტო რი კო სე ბი წერ დ ნენ ფალ სი ფი ცი რე ბულ 

ის ტო რი ას), იდე ო ლო გი ის, ცენ ზუ რის დი რექ ტი ვე ბის 

მი ხედ ვით მოქ მე დებ დ ნენ და ნაკ ლე ბად, სა კუ თა-

რი მრწამ სი სა თუ შე ხე დუ ლე ბე ბი დან გა მომ დი ნა რე, 

თვით დო კუ მენ ტურ (ფსევდოდოკუმენტურ) ნა წარ-

მო ე ბებ შიც კი, რომ ლებ საც სი ნამ დ ვი ლის ჩვე ნე ბა ზე 

აქვთ პრე ტენ ზი ა.

1991, 1992-1993 და 2008 წლებ ში, და მო უ კი დებ ლო-

ბის მო პო ვე ბის შემ დეგ, სა ქარ თ ვე ლო ში რუ სე თის 

მი ერ წარ მო ე ბუ ლი ომე ბის, ჩვე ნი ტე რი ტო რი ე ბის 20 

პრო ცენ ტის ოკუ პი რე ბის, ჩეჩ ნე თის ორი ომის შემ-

დეგ, 2014 წელს, ვლა დი მერ პუ ტი ნის რე ჟიმ მა უკ რა-

ი ნის დაპყ რო ბა და მი სი მი წე ბის მით ვი სე ბა და იწყო. 

ყი რი მის, ლუ გან ს კის, დო ნეც კის, დონ ბა სის ანექ სია 

მო ახ დი ნა. და დღეს მთე ლი ქვეყ ნის გა ნად გუ რე ბას 

გეგ მავს.

სა ქარ თ ვე ლოს უახ ლეს ის ტო რი ა ზე ქარ თულ კი-
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ნოს რე ა გი რე ბა რამ დე ნი მე წლით და აგ ვი ან და. რე-

ჟი სო რე ბის ყუ რადღე ბა აფხა ზე თი სა თუ თბი ლი სის 

ომე ბის მი მართ (რომლებმაც მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი გავ-

ლე ნა იქო ნი ეს სა ხელ მ წი ფო სა და სა ზო გა დო ე ბის 

ბედ ზე) 2005 წლი დან იწყე ბა, თუმ ცა, სა თა ნა დო აქ-

ტი ვო ბით, მა ინც ნაკ ლე ბად. ეს ფილ მე ბია – ლე ვან 

თუთ ბე რი ძის „გასეირნება ყა რა ბაღ ში“, ვა ნო ბურ-

დუ ლის „კონფლიქტის ზო ნა“, გი ორ გი ოვაშ ვი ლის 

„გაღმა ნა პი რი“, „სიმინდის კუნ ძუ ლი“, ზა ზა ურუ შა ძის 

„მანდარინები“, რუ სუ დან გლურ ჯი ძის „სხვისი სახ-

ლი“, ირა ნელ მოჰ სენ მაჰ მალ ბა ფის „პრეზიდენტი“. 

შემ დეგ, 2008 წლის აგ ვის ტოს ომის შე სა ხებ – თა მარ 

შავ გუ ლი ძის „დაბადებულები სა ქარ თ ვე ლო ში“, ამე-

რი კელ რე ნი ჰარ ლი ნის „აგვის-ტოს ხუ თი დღე“, დი-

ტო ცინ ცა ძის „შინდისი“, თო მა ჩა გე ლიშ ვი ლის დო კუ-

მენ ტუ რი „აგვისტოს ომი“ და რამ დე ნი მე სხვა. 

2008 წელს ახალ გაზ რ და ლატ ვი ელ მა პო ლი ტო-

ლოგ მა, ის ტო რი კოს მა და რე ჟი სორ მა, ედ ვინს შნო-

რემ გა და ი ღო სრულ მეტ რა ჟი ა ნი დო კუ მენ ტუ რი კი ნო-

სუ რა თი, ის ტო რი უ ლი დო კუ მენ ტი, „საბჭოეთის ის ტო-

რი ა“. ფილ მი, რო მე ლიც მსოფ ლი ოს ბევრ ქვე ყა ნა ში, 

მათ შო რის, სა ქარ თ ვე ლო შიც უჩ ვე ნეს და ურ თი ერ თ-

სა პი რის პი რო რე აქ ცია გა მო იწ ვი ა.

ის ტო რი კოს მა ალექ სანდრ დი უ კოვ მა (რომელ-

მაც ტი პუ რი ბოლ შე ვი კუ რი მე თო დით, ომი გა მო უცხა-

და „საბჭოეთის ის ტო რი ას“ და მის წი ნა აღ მ დეგ მოძ-

რა ო ბას სა თა ვე ში ჩა უდ გა) სა გან გე ბო კონ ფე რენ ცი ა ზე 

თქვა: „ფილმში „საბჭოეთის ის ტო რი ა“ შეგ ნე ბუ ლა-

დაა არე უ ლი ცნე ბე ბი – საბ ჭო თა, რუ სუ ლი და ნა ციზ-

მი. ჩვე ნი ქვე ყა ნა წარ მოდ გე ნი ლი ა, რო გორც სსრკ-ის 

მემ კ ვიდ რე, ხო ლო საბ ჭო თა კავ ში რი – რო გორც ნა-

ცის ტურ გერ მა ნი ა ზე გა ცი ლე ბით სა ში ნე ლი ტო ტა ლი-

ტა რუ ლი სა ხელ მ წი ფო. ყვე ლა ფე რი ეს იქ ცე ვა მძლავრ 

იდე ო ლო გი ურ იარა ღად რუ სე თის წი ნა აღ მ დეგ. ფილ-

მი შემ ზა რა ვი და სა ში ნე ლი სა ნა ხა ო ბა ა, რო მე ლიც 

ადა მი ა ნის ფსი ქი კა ზე მოქ მე დებს... სი უ ჟე ტი, აწყო ბი-

ლი სა ეჭ ვო ფაქ ტებ სა და დო კუ მენ ტებ ზე, ლატ ვი ას თან 

მხო ლოდ ირი ბა დაა და კავ ში რე ბუ ლი. „საბჭოეთის 

ის ტო რი ის“ მთა ვა რი თე მე ბია – „ენკავედეს“ თა ნამ-

შ რომ ლო ბა გეს ტა პოს თან, ხე ლოვ ნუ რად შექ მ ნი ლი 

შიმ ში ლო ბა (ჰოლოდომორი) უკ რა ი ნა ში და სა მე დი-

1 Dukov, kursom: 2008. 
2 Раскольников, Открытое 1988. № 26 с. 313-320.
3 Shnore, polemics, 2008.

ცი ნო ექ ს პე რი მენ ტე ბი, რომ ლებ საც „გულაგის“ სის ტე-

მის პა ტიმ რებ ზე ატა რებ დ ნენ“.1 

ედ ვინს შნო რეს ფილმს უწო დეს: პრო პა გან დის-

ტუ ლი, ფსევ დო ის ტო რი უ ლი, დაკ ვე თი ლი, სიც რუ ე, 

ფალ სი ფი კა ცი ა, რე ვან შის ტუ ლი, პა სუ ხი რუ სი რე ჟი-

სო რის, ბო რის ჩერ ტ კო ვის ფილ მ ზე „ნაციზმი ბალ-

ტი ის პი რუ ლად“ (2006), ლატ ვი ე ლი ნა ცი ო ნა ლის ტე ბის 

შე სა ხებ და ნა ცი ო ნა ლის ტუ რი... საბ ჭო თა პრო პა გან-

დის ტუ ლი კი ნოს ანა ლო გი უ რი (!).

რე ჟი სო რის ფო ტო ე ბი, სახ რ ჩო ბე ლა ზე ჩა მო კი დე-

ბუ ლი ფი ტუ ლი და ფილ მის „დივიდი“ ჩა ნა წე რე ბი მოს-

კოვ ში, ლატ ვი ის სა ელ ჩოს თან დაწ ვეს „ახალგაზრდა 

ნა ცი ო ნა ლის ტებ მა“, „პაპების“ ქმე დე ბის გა სა სა მარ თ-

ლებ ლად, მი საჩ ქ მა ლად, თუ თა ნა მედ რო ვე რუ სე თის 

„დერჟავას“ ნე ბის მი ე რი ძა ლა დო ბი სა და სი სას ტი კის 

მხარ და სა ჭე რად. 

„ჰიტლერის შემ დეგ თქვენ აღად გი ნეთ წიგ ნე ბის, 

რო გორც შუა სა უ კუ ნე ებ ში, კო ცონ ზე დაწ ვის ტრა დი-

ცი ა... სა კუ თა რი თვა ლით ვნა ხე საბ ჭო თა ბიბ ლი ო თე-

კებ ში წიგ ნე ბის, თქვე ნი გაგ ზავ ნი ლი, უზარ მა ზა რი სი-

ე ბი, რომ ლე ბიც სას წ რა ფო და ულა პა რა კო გა ნად გუ-

რე ბას ექ ვემ დე ბა რე ბი ან“. ესაა ამო ნა რი დი თე ო დორ 

რას კოლ ნი კო ვის (ერთ-ერთი პირ ვე ლი ბოლ შე ვი კი, 

პარ ტი უ ლი ლი დე რი, დიპ ლო მა ტი, რო მე ლიც ერ თ -

ერ თი პირ ვე ლი და უ პი რის პირ და სტა ლი ნის პო ლი ტი-

კურ კურსს), ცნო ბი ლი „ღია წე რი ლი დან სტა ლინს“.2 

ერ თ -ერთ ინ ტერ ვი უ ში (რომელიც დღეს, რო-

გორც წი ნა მორ ბე დი ცი ტი რე ბის წყა რო, სა იტ ზე დაბ-

ლო კი ლი ა) ჟურ ნა ლის ტის კითხ ვა ზე: „თქვენ, ალ ბათ, 

გა ნი ცა დეთ თავ დას ხ მე ბი? – ედ ვინს შნო რე პა სუ ხობს: 

კერ ძოდ, ასე თი, რომ „იგი უნ და მი ვახ ვ რი ტოთ“. მოს-

კო ვე ლი ის ტო რი კო სი, ალექ სან დ რე დი უ კო ვი თა ვის 

ინ ტერ ნეტ - დღი ურ ში წერს: „მშვიდი ადა მი ა ნი ვარ, 

მაგ რამ ფილ მის 2/3-ის ნახ ვის შემ დეგ ერ თი სურ ვი ლი 

მქონ და: მო მეკ ლა რე ჟი სო რი და და მეწ ვა ლატ ვი ის 

სა ელ ჩო“.3 

რუ სეთ ში აგ რე სია გა მო ხა ტეს ევ რო პარ ლა მენ ტის 

მი სა მარ თი თაც, რად გან „საბჭოეთის ის ტო რი ა“ მი-

სი დაკ ვე თი თა და და ფი ნან სე ბით შე იქ მ ნა. ვფიქ რობ, 

ნაც ნო ბი ვი თა რე ბა ა.

უკ რა ი ნა ში ამ ჟა მად მიმ დი ნა რე ომ მა კი, კი დევ 
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ერ თხელ და ამ ტ კი ცა, რომ თა ნა მედ რო ვე რუ სე თი არა 

მხო ლოდ ნა ცის ტურ გერ მა ნი ა ზე, არა მედ თვით საბ-

ჭო თა კავ შირ ზეც კი, გა ცი ლე ბით სა ში ში, შემ ზა რა ვი 

და სას ტი კი ქვე ყა ნა ა, რო მე ლიც უახ ლო ეს მო მა ვალ ში 

ბევ რად უფ რო სას ტი კად და შე უბ რა ლებ ლად აგებს 

პა სუხს ყვე ლა ფერ ზე, რა საც ჩა დის. 

ედ ვინს შნო რე თა ნა მედ რო ვე რუ სე თის სა ხეს 

ის ტო რი უ ლი მა სა ლის, საბ ჭო თა დო კუ მენ ტე ბი სა და 

ფაქ ტე ბის ამ სახ ვე ლი ქრო ნი კი სა და ფო ტო ე ბის გა მო-

ყე ნე ბით, მე ტა ფო რუ ლად აჩ ვე ნებს (რაც ფილმს ის-

ტო რიზ მის მნიშ ვ ნე ლო ბას, ცხა დი ა, არ უკარ გავს). 

2014 წელს უკ რა ი ნელ მა რე ჟი სორ მა, სერ გეი ლოზ-

ნი ცამ, მა შინ თა ნა მედ რო ვე მოვ ლე ნე ბის ქრო ნი კე ბის 

და დღეს, ერ თი მხრივ, უკ ვე ის ტო რი ად ქცე უ ლი, თუმ-

ცა თა ნა მედ რო ვედ მჟღე რი რე პორ ტა ჟე ბის, „იუთუბ“ 

არ ხ სა თუ სხვა სო ცი ა ლურ ქსე ლებ ში ატ ვირ თუ ლი ვი-

დე ო ჩა ნა წე რე ბის მი ხედ ვით, ააწყო მხატ ვ რულ - დო-

კუ მენ ტუ რი ფილ მი, „დონბასი“, რო მე ლიც, დღეს უკ-

რა ი ნა ში მიმ დი ნა რე მოვ ლე ნე ბის თა ნად რო უ ლა დაც 

იქ ცე ვა და ზუს ტად გა მო ხა ტავს, რაც მა შინ ხდე ბო და 

და დღე საც გრძელ დე ბა, უბ რა ლოდ, უფ რო დიდ მას-

შ ტაბ ში.

ის ტო რია „დონბასის“ შემ თხ ვე ვა შიც გა მე ორ-

და. ფილ მი სა და რე ჟი სო რის წი ნა აღ მ დეგ ბრძო ლა 

სხვა დას ხ ვა ფრონ ტ ზე გა ი შა ლა. პრე სა, ტე ლე ვი ზი ა, 

ინ ტერ ნეტ სა ი ტე ბი, ბლო გე ბი და ა.შ. გა ივ სო რუ სი პო-

ლი ტი კო სე ბის, სა ზო გა დო ე ბის წარ მო მად გენ ლე ბის, 

ჟურ ნა ლის ტე ბის, პო ლი ტო ლო გე ბის, ანა ლი ტი კო სე-

ბის, ექ ს პერ ტე ბის გა მოს ვ ლე ბის ჩა ნა წე რე ბი თა და 

წე რი ლებ მა, რომ ლებ შიც „დონბასი“, ისე ვე, რო გორც 

თა ვის დრო ზე „საბჭოეთის ის ტო რი ა“ (როგორც ეს მი-

ღე ბუ ლი და აღი ა რე ბუ ლი იყო საბ ჭო თა ტო ტა ლი ტა-

რიზ მის დროს) სხვა დას ხ ვა ფორ მი თა და ხა რის ხით, 

„გაანადგურეს“, რო გორც ტყუ ი ლი, ფალ სი ფი კა ცია და 

მი ზან მი მარ თუ ლი პრო ვო კა ცია რუ სე თის წი ნა აღ მ-

დეგ.

გო გი გვა ხა რია 2022 წლის 28 იან ვარს, უკ რა ი ნა-

ში რუ სე თის მე ო რე ომის დაწყე ბამ დე ერ თი თვით 

ად რე (როდესაც სამ ყა რო ამ ომის მო ლო დინ ში იყო) 

წერ და: „დონბასი“ ის რე ა ლო ბა ა, რომ ლის არ სე ბო-

ბის არც ახ ლა სჯე რათ ვი ღაც - ვი ღა ცებს. შე სა ბა მი-

სად, სერ გეი ლოზ ნი ცას ტენ დენ ცი უ რო ბა ში სდე ბენ 

4 გვახარია, უკრაინა, 2022.

ბრალს. თა ვის პო ლი ტი კურ კი ნო პამ ფ ლეტ ში ავ ტორს 

არ ერი დე ბა პირ და პირ გვითხ რას, რომ დი ა ხაც, რუ-

სე თი ოკუ პან ტია და უკ რა ი ნის მი წე ბი მი ტა ცე ბუ ლი 

აქვს. ამას აღი ა რებს და იწყებს ბარ ბა რო სო ბის კვლე-

ვას. არა იმ დე ნად ამ კონ კ რე ტუ ლი ომის, რამ დე ნა დაც 

სწო რე დაც რომ ბარ ბა რო სო ბის. ცდი ლობს, გა ერ კ ვეს, 

სა ი დან იბა დე ბა ეს ძა ლა დო ბა, რა ღაც ბუ ნებ რი ვია თუ 

ის ტო რი უ ლი პრო ცე სის შე დე გი ა? რუ სუ ლი პო ლი ტი-

კის ნა წი ლია თუ ზო გა დად, სი ხარ ბი სა და ვე ლუ რო-

ბის მო რი გი შე ტე ვაა თა ვი სუფ ლე ბა ზე? ამ კითხ ვებს 

სვამს სერ გეი ლოზ ნი ცა თა ვის დო კუ მენ ტურ - მ ხატ ვ-

რულ სპექ ტაკ ლ ში. უფ რო სწო რად, სპექ ტაკ ლად ქცე-

ულ ის ტო რი ა ში, რო მელ საც ჩვენ აქაც, ისე ვე რო გორც 

ლოზ ნი ცას სხვა ფილ მებს, დის ტან ცი ი დან ვუ ყუ რებთ. 

და არა მხო ლოდ იმი ტომ, რომ რე ჟი სო რი კვლა-

ვაც თა ვი სი ხელ წე რის ერ თ გუ ლია – სე პა რა ტის ტ თა 

ცხოვ რე ბას გა მო ხა ტავს გრძელ, სტა ტი კურ კად რებ ში, 

რომ ლე ბიც თა ნა მედ რო ვე ო ბის უდი დე სი ოპე რა ტო-

რის, ოლეგ მუ ტუს ოს ტა ტო ბით უზარ მა ზარ, გაშ ლილ 

სივ რ ცეს მო ი ცავს“.4 

რუ სე თის რე აქ ცია ნამ დ ვი ლად მწვა ვე იყო, რაც 

მო ას წა ვებს, რომ არა ვი თარ მო ნა ნი ე ბა ზე, არა ვი თარ 

სი ნა ნულ ზე, წუ ხილ ზე სხვა ადა მი ა ნე ბის ბე დი სა და სა-

კუ თა რი ქვეყ ნის მხრი დან კა ცობ რი ო ბის წი ნა შე ჩა დე-

ნი ლი და ნა შა უ ლე ბის გა მო არც შე იძ ლე ბა ვი ფიქ როთ. 

რაც ისე დაც ნა თე ლი იყო, მაგ რამ შემ დ გომ წლებ ში 

და დღეს „ბოროტების იმ პე რი ის“ მიზ ნე ბი და რე ა ლუ-

რი გეგ მე ბი კი დევ და უფ რო ძა ლა დობ რი ვი გზი თა და 

სას ტი კი ფორ მით გა მო ი ხა ტა.

საბ ჭო ე თი და საბ ჭო თა ბოლ შე ვი კუ რი და, პირ-

ველ რიგ ში, ნე ო ბოლ შე ვი კუ რი რუ სე თი, რო გო რიც 

დღე სა ა, მარ თ ლაც, გლო ბა ლუ რი პრობ ლე მაა და ამა-

ში, თა ნა მედ რო ვე ევ რო პაც (ყოველ შემ თხ ვე ვა ში, მი-

სი ის ნა წი ლი, რო მელ საც „საბჭოეთის სი სას ტი კის მი-

თის“ დღემ დე „არ სჯე რო და“) თან და თან რწმუნ დე ბა. 

შე სა ბა მი სად რე ა გი რებს და მოქ მე დებს. 

„დონბასსა“ და „საბჭოეთის ის ტო რი ა ში“ ერთ 

მოვ ლე ნას მე ო რე ცვლის, ერ თი სი სას ტი კე – მე ო რეს, 

ერთ და ნა შა ულს სხვა მოს დევს, მე ო რეს – მე სა მე და 

ა.შ. მთე ლი საბ ჭო თა კავ ში რის ის ტო რი ის გან მავ ლო-

ბა ში და მის შემ დ გო მაც დღეს უკ რა ი ნა ში. 

„დოკუმენტური სი ზუს ტით ასა ხუ ლი ამ ბე ბი ამა-
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ვე დროს, სრუ ლი სი გი ჟეა (ლოზნიცას გრო ტეს კუ ლი, 

შა ვი და მო ღუ შუ ლი იუმო რი მხო ლოდ აძ ლი ე რებს ამ 

ამ ბე ბის აბ სურ დუ ლო ბას), კაფ კი ა ნუ რი რე ა ლო ბა ა, 

იმის წარ მოდ გე ნა, თუ რო გო რი შე იძ ლე ბა იყოს სა ზო-

გა დო ე ბა, რო მე ლიც იხ რ ჩო ბა სი სას ტი კე ში, სი გი ჟე სა 

და კო რუფ ცი ა ში, რო გო რი შე იძ ლე ბა იყოს სამ ყა რო, 

სა დაც ყვე ლა ღი რე ბუ ლე ბა გად მობ რუ ნე ბუ ლი ა, დამ-

ნა შა ვე ე ბი – და უს ჯე ლე ბი, სა დაც ტე რო რი, სა დიზ მი და 

დამ ცი რე ბა ცხოვ რე ბის შე მად გე ნე ლი ნა წი ლი გახ და, 

რო გო რი შე იძ ლე ბა იყოს ჯო ჯო ხე თი“.5 

„დონბასში“ 13 რე ა ლუ რი ამ ბა ვია ნაჩ ვე ნე ბი, რომ-

ლე ბიც აღ მო სავ ლეთ უკ რა ი ნა ში, 2014 წელს და მა ლე-

ვე ხდე ბა. ფრაგ მენ ტე ბი რე ა ლუ რი ადა მი ა ნე ბის ცხოვ-

რე ბი დან, რომ ლებ საც რე ჟი სო რი რე ა ლო ბის მი სე უ-

ლი ანა რეკ ლის და სა ფიქ სი რებ ლად იყე ნებს.

ზე მოთ მოყ ვა ნილ წე რილ ში, თე ო დორ რას კოლ-

ნი კო ვი წერს: „...ეძი ეთ და ჰპო ვეთ „განტევების ვა-

ცე ბი“ – ჩას ჩურ ჩუ ლებთ თქვენ თან და ახ ლო ე ბულ პი-

რებს და შეპყ რო ბილ, სამ ს ხ ვერ პ ლო ზე მიყ ვა ნილთ 

თქვენ სა კუ თარ ცოდ ვებს ახ ვევთ თავს. თქვენ შე ბო-

ჭეთ ქვე ყა ნა ტე რო რის შემ ზა რა ვი ში შე ბით, თვით მა-

მაც საც არ შე უძ ლია პირ და პირ მო გა ხა ლოთ სი მარ თ-

ლე... მაგ რამ საბ ჭო თა ხალ ხ მა მშვე ნივ რად იცის, რომ 

ყვე ლა ფერ ზე თქვენ აგებთ პა სუხს - „საყოველთაო 

ბედ ნი ე რე ბის მჭე დე ლი“. 

... თქვე ნი შეშ ლი ლი ბაკ ქა ნა ლია არ შე იძ ლე ბა 

დიდ ხანს გაგ რ ძელ დეს. უსაზღ ვ როა თქვე ნი და ნა შა-

უ ლე ბის რიცხ ვი. უსაზღ ვ როა თქვენს მსხვერ პ ლ თა 

რიცხ ვი. არ არ სე ბობს მა თი ჩა მოთ ვ ლის შე საძ ლებ-

ლო ბა“.6 

უკ რა ი ნის რა დიო „თავისუფლების“ ჟურ ნა ლისტ 

დე ნის ტი მო შენ კოს თან ინ ტერ ვი უ ში სერ გეი ლოზ ნი-

ცა ამ ბობს: „პრინციპში, მა ინ ტე რე სებს ზღვა რი დო-

კუ მენ ტურ და მხატ ვ რულ კი ნოს შო რის. რო დე საც 

დო კუ მენ ტურ კი ნო სუ რათს ვი ღებ, ვი ღებ ისე, რო-

გორც მხატ ვ რულ ფილ მებს იღე ბენ. ვაწყობ, ვმარ თავ, 

სტრუქ ტუ რას ვა ყა ლი ბებ. ძა ლი ან არ მა ინ ტე რე სებს, 

რაც გარ შე მო ხდე ბა – მა ინ ტე რე სებს იდე ა, რო მელ-

საც მივ დევ“.7

ნაღ მე ბი, რომ ლებ საც რუ სე თის ხე ლი სუფ ლე ბა საბ-

5 დასახელებული ნაშრომი, გვახარია. 2022
6 დასახელებული წერილი, Раскольников, 1988
7 Тимошенко, Лозница: 2018
8 დასახელებული ინტერვიუ, Тимошенко, 2018.

ჭო თა კავ შირ ში და დღეს, სა ქარ თ ვე ლო ში, უკ რა ი ნა ში 

(სულ ახ ლა ხან, ჯერ სიტყ ვი ე რი მუ ქა რით ლი ე ტუ ვას წი-

ნა აღ მ დეგ) მე თო დუ რად აფეთ ქებ და  და კა ცობ რი ო ბას 

თავს ატეხ და: რეპ რე სი ებს, მა სობ რივ მკვლე ლო ბებს, 

დახ ვ რე ტებს, ცი ხე ებს, შიმ ში ლო ბას, სა კონ ცენ ტ რა ციო 

ბა ნა კებს, ეროვ ნუ ლი, რე ლი გი უ რი თუ პო ლი ტი კუ რი 

ნიშ ნით ან გა რიშ ს წო რე ბას, და ნა შა უ ლებ რივ გა რი გე-

ბებს, ერე ბის გა ნად გუ რე ბას (რასაც უკ რა ი ნა ში, პო ლო-

ნეთ სა და ლატ ვი ა ში 20 მი ლი ო ნი ადა მი ა ნი შეს წი რეს), 

ძა ლა დო ბას ბავ შ ვებ ზე, ქა ლებ ზე, მო ხუ ცებ ზე – კვლავ 

მოქ მე დე ბა ში ა, მათ „ვადა“ არ გას ვ ლი ათ, რად გან რუ-

სე თის პო ლი ტი კა ში და, რაც მთა ვა რი ა, სა ზო გა დო ე-

ბის (და არამ ხო ლოდ ხე ლი სუფ ლე ბის) მენ ტა ლი ტეტ ში 

ბევ რი არა ფე რი შეც ვ ლი ლა. 

„რაც უკ რა ი ნა ში მოხ და, შე იძ ლე ბა მომ ხ და რი ყო 

ყველ გან, მთელ პოს ტ საბ ჭო თა სივ რ ცე ში, და საშ ვე-

ბო ბის სხვა დას ხ ვა წი ლით, ყველ გან! 25 წლის გან მავ-

ლო ბა ში ძა ლი ან შორ საც არ გაგ ვი ცუ რავს იმ ყვე ლაფ-

რის გან, რა შიც საბ ჭო თა კავ შირ ში ვი ყა ვით ჩაფ ლუ-

ლი. ჩვენ დღემ დე ზურ გით ვათ რევთ ყვე ლა ამ ჯაჭვს, 

რომ ლე ბიც ისევ უკან გვე ქა ჩე ბი ან“, – ამ ბობს ზე მოთ 

ხსე ნე ბულ ინ ტერ ვი უ ში სერ გეი ლოზ ნი ცა.8.

რუ სე თის მხე ცო ბე ბის, და ნა შა უ ლის, არა ა და მი-

ა ნო ბის, სი სას ტი კის ის ტო რია დღე საც გრძელ დე-

ბა, თა ნა მედ რო ვე რუ სე თის ნამ დ ვი ლი სა ხის ახალ 

წახ ნა გებ საც კი დევ ერ თხელ ნათ ლად ვხე დავთ სი-

ნამ დ ვი ლე შიც და სერ გეი ლოზ ნი ცას მხატ ვ რულ და 

დო კუ მენ ტურ ფილ მებ შიც – „დონბასი“, „ბაბი იარი“, 

„განადგურების ბუ ნებ რი ვი ის ტო რი ა“.

უკ რა ი ნა ში ბო ლო ათ წ ლე ულ ში მიმ დი ნა რე მოვ-

ლე ნებ ზე, უკ რა ი ნელ მა და რე ჟი სო რებ მა მსოფ ლი-

ოს სხვა დას ხ ვა ქვეყ ნი დან, რამ დე ნი მე გა მორ ჩე უ ლი 

(როგორც სათ ქ მე ლი სა და მო ქა ლა ქე ობ რი ვი პო ზი-

ცი ის, ის ტო რი უ ლი, ასე  ვე მხატ ვ რუ ლი ღი რე ბუ ლე ბის 

მხრივ) სა დად გ მო და დო კუ მენ ტუ რი ფილ მი გა და ი-

ღეს: სერ გეი ლოზ ნი ცამ „მაიდანი“ (2014), ევ გე ნი ტი-

ტო რენ კომ „ომი მშვი დო ბის თ ვის“ (2015), ახ ტემ სე ი-

ტა ბა ევ მა „კიბორგები“ (2016), ვა ლენ ტინ ვა სი ა ნო ვიჩ-

მა „ატლანტიდა“ (2020), მაქ სიმ ნა კო ნეჩ ნიმ „პეპლის 

მოჩ ვე ნე ბა“ (2021), კლერ ვალ დინ გ მა „ომი ევ რო პა ში 
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– უკ რა ი ნის ტრა გე დი ა“ (დიდი ბრი ტა ნე თი, 2022). უკ-

რა ი ნის ომ ზე დო კუ მენ ტურ ფილ მ ზე მუ შა ობს ქარ თ-

ვე ლი მი ხე ილ ჭი ა უ რე ლი და სხვა კი ნო ხე ლოვ ანე ბი, 

რომ ლე ბიც ამ გლო ბა ლუ რი მას შ ტა ბის მოვ ლე ნამ 

გულ გ რი ლი არ და ტო ვა. 

ომი არც მშვი დო ბი ა ნი მო სახ ლე ო ბი სა და მე-

ომ რე ბი სა და არც კი ნო და ტე ლე ხე ლო ვა ნე ბის თ ვის 

აღ მოჩ ნ და პირ და პი რი მნიშ ვ ნე ლო ბით უსაფ რ თხო. 

მა რი უ პოლ ში, გა და ღე ბე ბის დროს და ი ღუ პა ლი ე ტუ-

ვე ლი რე ჟი სო რი, მან ტას კვედ რა ვი ჩუ სი, ცნო ბი ლი 

ფილ მის „მარიუპოლისი“ (2016) ავ ტო რი. დო კუ მენ-

ტურ ფილ მ ზე მუ შა ო ბის დროს მოკ ლეს – ამე რი კე ლი 

კი ნო რე ჟი სო რი და ჟურ ნა ლის ტი, ბრენტ რე ნო, უკ რა-

ი ნე ლი ტე ლე ო პე რა ტო რი, ევ ჰე ნი სა კუ ნი და არა ერ თი 

სხვა ადა მი ა ნი, რომ ლე ბიც უკ რა ი ნის ომ ში მო ქა ლა-

ქე ობ რივ სა და პრო ფე სი ო ნა ლურ მო ვა ლე ო ბას ას რუ-

ლებ დ ნენ.

ეს რე ა ლუ რი და გან ხი ლულ ფილ მებ ში ნაჩ ვე ნე-

ბი ამ ბე ბი გვაძ რ წუ ნე ბენ არა მხო ლოდ წარ სუ ლის, 

არა მედ აწ მ ყო სა და მო მავ ლის გა მოც და გვიჩ ვე ნე ბენ 

გზას, სა ი თაც არ უნ და წა ვი დეს არ ცერ თი ქვე ყა ნა, თუ 

ის ადა მი ა ნე ბის გან შედ გე ბა. 

მთა ვა რი კი, ყვე ლას წინ გვე ლო დე ბა, რო დე საც 

ომი დას რულ დე ბა, უკ რა ი ნა ში მშვი დო ბა და ი სად გუ-

რე ბს, ახა ლი აღ მ შე ნებ ლო ბა და იწყე ბა. დღეს, 2022 

წლის ივ ნი სის მი წუ რულს, ამის მო ლო დინ ში ვართ.
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RUSSIAN TERROR FROM SOVIET UNION TO 
“DONBASS”

Lela Ochiauri

Keywords: Soviet terror, Stalin, War, Violence, Russia, Ukraine

There are cases in the history of culture when even an independent work of art (and not, say, trends, directions or 
periods) creates a panorama of the epoch, a large-scale picture of events, when it becomes a generalized model 
of them and thus acquires special significance. These include, for example, Pablo Picasso’s “Guernica,” Mikheil 
Javakhishvili’s “Jako’s Refugees,” Charlie Chaplin’s “The Great Dictator,” Robert Wiene’s “The Cabinet of Dr. 
Caligari,” Rainer-Werner Fassbinder’s “Maria Brown,” and others. 
Such works of art go beyond specific frameworks, are not perceived and or considered just as films, paintings 
or prose, because the existing boundaries cannot accommodate the words, problems, concepts within them and 
everything moves to another scale. 
Such cases include young Latvian political scientist, historian and director Edvīns Šnore’s well-known feature film, a 
historical document in a film format, a research-analysis, “Soviet History” (2008), documentary by Ukrainian director 
Sergei Loznitsa, a feature and documentary film “Donbass” (2018), an exciting work in many ways. 
We cannot analyze these works of art only as films or talk about them just as an “independent creative product” 
because of the reflection of reality, problems, historical and modern context; and, at the same time, according to 
the sharp and aggressive reaction of the Russian authorities, which was typical of a totalitarian country with terror, 
bans, censorship and, moreover, persecution of films and directors, declaration of persona non grata and death 
threats.

J
une 30, 2022. Exactly four months have passed since 
the start of the Second Russian War in Ukraine. The 
attention of the world community is drawn to the 

problems related to it and, with rare exceptions, is ac-
tively involved in solving them positively, which should 
lead to the victory of the heroic nation, the final defeat 
of the Evil Empire and the liberation of the civilized world 
from the barbarians.

The history of Russian violence in Georgia begins 
before the creation of the Soviet Union, after the signing 
of the Treaty of Georgievsk, and continues to this day. I 
will not delve into this issue. I will only say that the po-
litical aspects of the Russian-Georgian relationship, and 
in terms of being captured in art, were different at dif-
ferent times. Many authors did not shy away from falsi-
fying history either (which is not surprising as historians 
themselves wrote falsified history). They acted according 
to the existing ideology, censorship directives, and to a 
lesser extent, based on their own beliefs and opinions, 

even in documentary (pseudo-documentary) works that 
claim to show the “truth”.

In 2014, after gaining independence in 1991, after Rus-
sia’s wars of 1992-1993 and 2008 with Georgia, after the 
occupation of 20% of our territories, and after two wars 
in Chechnya, Vladimir Putin’s regime invaded Ukraine 
and appropriate its lands. He annexed Crimea, Luhansk, 
Donetsk, Donbass. And today he is planning to destroy 
the entire Ukraine.

The reaction of Georgian cinema to the recent history 
of Georgia was delayed by several years. Film Directors’ 
attention to the wars in Abkhazia and Tbilisi (which had 
a significant impact on the fate of the state and society) 
begins in 2005, though with lower, inadequate intensity. 
These films are Levan Tutberidze’s “A Trip to Karabagh”; 
Vano Burduli’s “Conflict Zone”; Giorgi Ovashvili’s “The 
Other Bank”, and “Corn Island”; Zaza Urushadze’s “Tan-
gerines”; Rusudan Glurjidze’s “House of Others”; Iranian 
director, Mohsen Makhmalbaf’s “President”. Then come 
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films about the August 2008 war: “Born in Georgia” by 
Tamar Shavgulidze; “Five Days of August” by American 
Rennie Harlin; “Shindisi” by Dito Tsintsadze; documen-
tary “War of August” by Toma Chagelishvili and several 
others.

In 2008, young Latvian political scientist, historian 
and director Edvīns Šnore made a full-length documen-
tary film, a historical document, “History of the Soviet 
Union”. The film, which was shown in many countries of 
the world, including Georgia, and stirred a controversy.

Historian Aleksandr Dyukov (who, using typical Bol-
shevik method, declared war on “Soviet history” and led 
the movement against it) said at a special conference: 
“The terms Soviet, Russian and Nazism are deliberately 
mixed in the film ‘Soviet History’. Our country is present-
ed as the successor of the USSR, and the Soviet Union 
is depicted as a totalitarian state, much worse than Nazi 
Germany. All this becomes a powerful ideological weap-
on against Russia. The film is a terrifying show that af-
fects the psyche.... The story, built on dubious facts and 
documents, is only indirectly related to Latvia. The main 
topics of ‘Soviet History’ are NKVD (Soviet secret po-
lice agency, a forerunner of the KGB) cooperation with 
the Gestapo, artificially created famine (Holodomor) in 
Ukraine and medical experiments conducted on prison-
ers of the ‘Gulag’ system”.1 

Edvīns Šnore’s film has been called propagandistic, 
pseudo-historical, commissioned, false, falsified, revan-
chist; as a response to Russian director Boris Chertkov’s 
film “Nazism, Baltic-Style” (2006); as a film about Latvian 
nationalists and nationalists in general... like the Soviet 
propaganda cinema (!).

Photos of the director, a stuffed animal hanging 
from a strangler, and DVD recordings of the movie were 
burned near the Latvian embassy in Moscow by “young 
nationalists” to justify the actions of their “grandpas”, to 
appease for their crimes, or to support any violence and 
cruelty of the modern Russian “Derzhava” (Superpower).

“After Hitler, you revived the tradition of burning 
books at the stake, as they did in the Middle Ages... I 
saw with my own eyes the huge lists of books you sent 
to Soviet libraries, which were subject to immediate and 

1  Dyukov, On Course; 2008.
2  Raskholnikov., Open,  Открытое,  1988. № 26 pp. 313-320
3  Shnore, polemics, 2008, 

unspoken destruction.”2

This is an excerpt from the famous “Open Letter to 
Stalin” by Theodor Raskolnikov (one of the first Bolshe-
viks, a party leader and diplomat, who was one of the 
first to oppose Stalin’s political course). 

In one of the interviews (which today, as a source of 
previous citations, is blocked on the website) to the jour-
nalist’s question: “You probably experienced attacks?”, 
Edwins Šnore answers: “We have to shoot him”. 

Moscow historian Alexander Dyukov in his Internet 
blog write the following about the film: “I am a peaceful 
person, but after watching 2/3 of the film I had only one 
wish, to kill the director and burn down the Latvian em-
bassy.” 3

In Russia, aggression was also expressed toward the 
European Parliament, because the film “History of the 
Soviet Union” was created with its support. I think it is a 
familiar situation.

The current war in Ukraine reiterates that modern 
Russia is a much more dangerous, terrifying and cruel 
country than not only Nazi Germany, but even the Soviet 
Union. And soon it will have to account much more se-
verely and mercilessly for everything it does.

Edvins Šnore metaphorically shows the image of 
modern Russia using historical materials, Soviet docu-
ments and chronicles and photos depicting facts (which, 
of course, does not deprive the film of the importance of 
historicism).

In 2014, Ukrainian director Sergei Loznitsa, based on 
the videos (the chronicles of current events at that time 
and loud reports for nowadays) uploaded to YouTube 
and other social networks, made a feature-documentary, 
“Donbass”, also contemporary to the events in Ukraine 
today, accurately expressing what was happening then 
and continues today, simply, but on a larger scale.

History repeated itself in the case of “Donbass” as 
well. The fight against the film and its director unfolded 
on different fronts: print, television, websites, blogs, etc. 
It was filled with recorded speeches by Russian politi-
cians, public figures, journalists, political scientists, ana-
lysts, and experts. 

The articles cursed “Donbas”, as well as “Soviet 
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history” (as it was accepted and recognized during So-
viet totalitarianism) in various forms and degrees. They 
called the films lies, falsifications and deliberate provo-
cations against Russia.

On January 28, 2022, a month before second Rus-
sian war in Ukraine (when the world was expecting the 
beginning of the war), Gogi Gvakharia wrote about the 
film “Donbass”: “Donbass is a reality the existence of 
which is still not believed by some people. Therefore, 
Sergei Loznitsa is accused of bias. In his political film/
pamphlet, the author does not shy away from directly 
telling us that yes, Russia is the occupier and has seized 
Ukrainian lands. He admits this and starts researching 
barbarism, not so much of this war, but in general. He 
tries to find out where this violence comes from. Is it 
something natural or is it the result of a historical pro-
cess? Is it part of Russian politics or is it another attack 
on freedom by greed and savagery in general? Sergey 
Loznitsa asks these questions in his documentary-fiction 
performance, or in the other words in history turned to 
performance that we watch from distance like the other 
films by Loznitsa. The director is still faithful to his style 
expressing the life of separatists in long, static footages 
that cover a vast, open space thanks to the skills of Oleg 
Mutu, the greatest cinematographer of our time.”4

Russia’s reaction was bitter, which reminds us that 
we cannot even think about any repentance, any regret, 
any concern for the fate of other people and crimes 
committed against humanity by this country. What was 
already clear, but later, over the years and today, the 
goals and real plans of the “Empire of Evil” have been 
expressed in an even more violent and brutal manner.

The Soviet Union and Soviet Bolshevik and, first of 
all, neo-Bolshevik Russia, as it is today, is truly a global 
problem, and modern Europe (at least the part of it that 
“did not believe” in the “myth of Soviet brutality” untill 
now) is gradually becoming convinced of this, reacting 
and acting accordingly.

In the films “Donbass” and “Soviet History”, one 
event is replaced by another, one atrocity is followed by 
another, one crime is followed by another, another is fol-

4   Gvakharia, Ukraine, 2022
5 Gvakharia, m.l, 2022.
6 Raskholnikov,  m.l., 1988.
7 Timoshenko, Loznitsa, m.i.  2018.

lowed by a third, and so on, throughout the entire history 
of the Soviet Union and beyond. Today the same happens 
in Ukraine.

“The stories, presented with documentary accuracy, 
are at the same time complete madness (Loznitsa’s gro-
tesque, black and grim humor only enhances the absur-
dity of this news). It is a Kafkaesque reality to imagine 
what a society drowning in cruelty, madness and corrup-
tion might be like; it is turning into the world, where all 
values   are turned upside down; where criminals are un-
punished; where terror, sadism and insulting is becoming 
a life-style; this is how the hell looks.”5 

The film “Donbass” tells us about 13 real stories 
that took place in Eastern Ukraine in 2014 and soon af-
ter. Fragments from the lives of real people, which the 
director uses to capture the desired reflection of reality.

In the letter above, Theodore Raskolnikov writes: “... 
seek and find “scapegoats,” this is what you whisper to 
those standing close to you, and you try to burden with 
your own sins those who are sacrificed on altar. You 
have bound the country with terrible fears of terror. Even 
the brave people are not able to say the truth directly.... 
But the Soviet people do know very well that the respon-
sibility for everything lays on you, those who are ‘the 
blacksmith of universal happiness’.

“.... Your crazy bacchanalia cannot last long. The 
number of your crimes is infinite. The number of your vic-
tims is enormous. There is no way to list them.”6 

In an interview to Ukrainian Radio Liberty journalist 
Denis Tymoshenko, Sergei Loznitsa says: “I, in principle, 
am interested in the border between documentary and 
fiction. When I shoot a documentary, I shoot it like a fea-
ture film: I arrange, I manage, I design a structure. I’m not 
too interested in what’s going on around me, I’m inter-
ested in the idea I’m pursuing.”7 

Mines that the Russian government methodically 
detonated in the Soviet Union, damaging humanity, such 
as repressions, mass murders, shootings, prisons, starva-
tion, concentration camps, national, religious or political 
reprisals, criminal deals, destruction of nations, violence 
against children, women and the elderly (they sacrificed 
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20 million people in Ukraine, Poland and Latvia), are still 
active and the date has not expired yet, because nothing 
much has changed in Russian politics and, most impor-
tantly, in the mentality of Russian society (and not only 
the government).

“What happened in Ukraine could have happened 
anywhere, in the entire post-Soviet area, with different 
degrees of admissibility, everywhere! For 25 years, we 
have not drifted too far from everything we were im-
mersed in in the Soviet Union. To this day, we are still 
dragging all these chains behind us, which are pulling 
us back again,” says Sergey Loznitsa in the above-men-
tioned interview.8

The history of brutality, crime, inhumanity and cru-
elty of Russia continues even today. We can once again 
clearly see the new facets of the real face of modern 
Russia, both in reality and in Sergei Loznitsa’s feature 
and documentary films: “Donbass”, “Babi Yar”, “Natural 
History of Destruction”.

On the events in Ukraine in the last decade, Ukrai-
nians and directors from different countries of the world 
have made several outstanding (both in terms of con-
tent and civic position, historical and artistic value) fea-
ture and documentary films: Sergei Loznitsa - “Maidan” 

8 Ibid.

(2014); Evgeny Titorenko - “War for Peace” (2015); Akhtem 
Seitablaiev “Cyborgs” (2016); Valentyn Vasyanovych “At-
lantida” (2020); Maxim Nakonechny - “ Bachenny Mete-
lika “ (2021); Claire Walding - “War in Europe – Drama in 
Ukraine” (UK, 2022). Mikheil Chiaureli and other Geor-
gian film-makers who were not left indifferent by this 
global event are also working on a documentary about 
the war in Ukraine. 

Film and television directors were among the civil-
ians and warriors who suffered from the war in Ukraine. 
Lithuanian director Mantas Kvedravicius, the author of 
the famous movie “Mariopolis” (2016), died during the 
shooting in Mariupol. American filmmaker and journal-
ist Brent Reno, Ukrainian TV cameraman Yevheniy Sakun 
were killed while working on a documentary film; and 
many others who performed their civic and professional 
duties in the Ukrainian war.

These real-life and filmed stories shake us not only 
about the past, but also about the present and the future, 
and show us the way no country should go if it is made 
up of people. But the main story is waiting for all of us. 
When the war ends, peace will finally come to Ukraine, 
and new reconstructions will begin. Today, by the end of 
June 2022, we are all longing for it.
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